Krotoszyn, 2022-12-16
Zwiazek Miedzygminny Eko Siodemka
ul. Kollataja 7
63-700 Krotoszyn

GOA.271.3.2022
Nr ogloszenia 2022/S 231-666562 z dn. 30.11.2022 r.

Wykonawcy

dot. postepowania pn.

»Swiadczenie ustug odbioru i zagospodarowania odpadéw komunalnych
z terenu gmin Zwigzku Miedzygminnego EKO SIODEMKA”

Dziatajac w oparciu o art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo
zamoOwien publicznych (tj. Dz.U. z 2022 poz. 1710, ze zm.), Zamawiajacy udziela
odpowiedzi na pytania do tresci SWZ otrzymane od Wykonawcow w dniach 13-14 grudnia
br. oraz na podstawie art. 137 ust. 1 w/w ustawy wprowadza zmiany do tresci SWZ .

Pytanie 1

Punkt IX lit. A punkt 3 SWZ — poprzez wyjasnienie dlaczego Zamawiajacy wymaga tak
wysokiej kwoty polisy ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej w sytuacji gdy:
1. na gruncie aktualnej umowy o wykonanie zamdwienia publicznego obejmujacego ten
sam zakres uslug wymagana przez Zamawiajacego polisa jest ponad trzykrotnie nizsza,
2. w postepowaniu wymagane jest ztozenie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy,
ktore stanowi gwarancj¢ zaspokojenia wszelkich ewentualnych roszczen Zamawiajacego,
3. wysokie koszty polisy ubezpieczenia cywilnego przetoza si¢ bezposrednio na wzrost
oferowanego wynagrodzenia za ustuge, a co za tym idzie — OStatecznie bedg musiaty zostac
pokryte przez mieszkancéw gmin Zwigzku.

W  przekonaniu Pytajagcego wymagana przez Zamawiajacego wysokos¢ polisy
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej jest nieuzasadniona  okolicznosciami
faktycznymi.

Odpowiedz

Zamawiajacy dokonuje zmiany w pkt IX.A.3 SWZ /Warunki udzialu w postepowaniu —
sytuacja ekonomiczna lub finansowa/ w nastgpujacym zakresie:

Zamawiajacy uzna warunek za spetniony jesli Wykonawca wskaze, ze:

Cz. | - Swiadczenie ustug odbioru i zagospodarowania odpadéw komunalnych z terenu Gminy
Krotoszyn.

zapis :

— jest ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci

gospodarczej zwiazanej z przedmiotem zaméwienia na minimalng sume ubezpieczenia
5000 000,00 PLN.

zastepuje sie zapisem :




— jest ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zaméwienia na minimalng sume¢ ubezpieczenia
2 000 000,00 PLN.

Cz. Il - Swiadczenie ustug odbioru i zagospodarowania odpadéw komunalnych z terenu Gmin:
Cieszkow Kobylin. Sulmierzyce i Zduny

zapis :
— jest ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci

gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamdwienia na minimalng sum¢ ubezpieczenia
3000 000,00 PLN.

zastgpuje sie zapisem :

— jest ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej zwigzanej z przedmiotem zamdwienia na minimalng sume¢ ubezpieczenia
1 000 000,00 PLN.

Pozostate warunki w zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej pozostajg bez zmian.

Pytanie 2

Punkt IX ust. A punkt 4 SWZ i punkt XIX ust. 1 — kryterium B — poprzez sprecyzowanie
jakie warunki musi spelni¢ Wykonawca, aby: a. spetni¢ wymagania minimalne w zakresie
aspektu srodowiskowego oraz b. dodatkowo uzyska¢ maksymalng ilo$¢ punktow za
kryterium B — aspekt srodowiskowy. W szczegolnosci czy Wykonawca spetni wymagania
minimalne oraz otrzyma maksymalng ilos¢ punktoéw, jezeli dysponowat bedzie
nast¢pujgcymi pojazdami:

1. Jeden pojazd kategorii N3 napedzany elektrycznie,
2. Jeden pojazd kategorii N1 napedzany elektrycznie,
3. Drugi pojazd kategorii N1 napedzany elektrycznie .

Tres$¢ przywolywanych postanowien nie jest dla Pytajacego jasna, stad konieczno$¢ ich
wyjasnienia.

Odpowiedz

Warunki wskazano w zapisach SWZ. Warunki udzialu w postgpowaniu dotyczace
elektromobilnosci:

1. Wykonawca dysponuje Ilub bedzie dysponowal najp6zniej w dniu rozpoczecia
$wiadczenia ushugi: co najmniej 1 pojazdem elektrycznym lub pojazdem napg¢dzanych
gazem ziemnym we flocie pojazdow uzytkowanych przy wykonywaniu zadania, w
rozumieniu ustawy z dnia 11 stycznia 2018 roku o elektromobilnosci i paliwach
alternatywnych (t.J. Dz. U. z 2022 r. poz. 1083, ze zm.), z uwzglgdnieniem liczby pojazdow
wykazanych w formularzu oferty.

2. Wykonawca dysponuje lub bedzie dysponowal najpoézniej w dniu rozpoczecia
swiadczenia ustugi: co najmniej 1 pojazdem kategorii N2 i N3, o ktérych mowa w art. 4 ust.
1 lit. b rozporzadzenia 2018/858, napedzanych paliwami alternatywnymi w calkowitej
liczbie pojazdoéw tych kategorii przy wykonywaniu zadania, w rozumieniu ustawy z dnia 11
stycznia 2018 roku o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz.
1083, ze zm.), z uwzglednieniem liczby pojazdow wykazanych w formularzu oferty. - jeden



pojazd moze spelnia¢ oba warunki lacznie. W takiej sytuacji wystarczajagce bedzie
wykazanie przez Wykonawce 1 pojazdu.

W przyktadzie przedstawionym przez Wykonawce (Zamawiajacy zaktada, ze chodzi o 3
odrgbne pojazdy) otrzyma on maksymalng liczbg punktéw za to kryterium, bowiem pojazd
z punktu 1 spelnia oba kryteria (czyli wypelnia warunki minimalne) oraz wykonawca
bedzie dysponowat 2 pojazdami dodatkowymi.

Pytanie 3

Rozdziat II punkt 5.7 OPZ, poprzez wyjasnienie dlaczego Zamawiajacy dopuszcza
gromadzenie odpadow ze szkta rowniez w workach podczas gdy gromadzenia takich
odpadéw w workach, a nie pojemnikach powoduje nastepujace, niekorzystne skutki:

1. Koszty zagospodarowania odpadow ze szkla sg wyzsze, z uwagi na to, ze jest to odpad
zanieczyszczony inng frakcjg odpadow (workami), co przektada si¢ na koszt wykonania
ustugi, ktory ostatecznie przerzucony zostanie na mieszkancow. Przyktadowo, wedhug
cennika przyktadowej instalacji koszt zagospodarowania czystych odpadow ze szkta wynosi
12,00 zt netto za 1 Mg podczas gdy odpady ze szkla zanieczyszczone workami
zagospodarowywane sg za 72,00 zt netto za 1 Mg.

2. Gromadzenie odpadow ze szkla w workach jest niewygodne dla mieszkancow, ktorzy
skarzg si¢ na niedogodno$ci zwigzane z takim gromadzeniem odpadéw, jak np. przecinanie
workow przez zbite szklo, czy tez zbyt duzg mase¢ worka ze szkltem, co utrudnia jego
przenoszenie,

3. Gromadzenie odpaddéw ze szkla w pojemnikach jest bezpiecCzniejsze zaréwno dla
mieszkancow jak i personelu podmiotu odbierajacego odpady, albowiem eliminuje ryzyko
skaleczenia si¢ o ostre krawedzie zbitych szklanych pojemnikow.

Odpowiedz

1. Nalezy podkresli¢, ze analizujac masy odpaddéw, ktore zostaty odebrane, a poddane
recyklingowi, to frakcja szkta za 2021 r. zostata poddana recyklingowi w ponad 94%.
Tak wysoki poziom recyklingu nie wskazuje na to, ze odpady te sg zanieczyszczone.
Przyktadowo frakcja tworzyw sztucznych zostala poddana recyklingowi tylko w 32%, co
wskazuje na to, ze byla bardziej zanieczyszczona niz frakcja szkta. Worki na $mieci
ulatwiaja magazynowanie oraz segregowanie odpadow. Zamawiajacy nie posiada
informacji czy i o ile drozsze jest zagospodarowanie odpadow w workach na instalacji
poniewaz nie wskazano nazwy instalacji, co pozwolitoby na weryfikacje tezy
podniesionej w przestanym zapytaniu. Dodatkowo rozerwane worki sa odpadem
podlegajacym recyklingowi. W ocenie Zamawiajacego zanieczyszczenie odpadow polega
na wymieszaniu ich np. z odpadami zmieszanymi co utrudnia ich recykling/odzysk, a nie
zanieczyszczeniu ich workami

2. Od lipca 2013 roku na terenie gmin czlonkowskich Zwigzku obowigzuje system
pojemnikowo-workowy i to wiasciciel nieruchomosci sam wybiera czy chce odpady
gromadzi¢ odpady segregowane w workach, ktore otrzymuje, czy pojemnikach, ktore sam
zakupi/wypozyczy. W przeciggu ponad 9 lat do Zamawiajacego nie wplyneta Zzadna
informacja o tym aby mieszkancy mieli problem z opisany w pytaniu. Dodatkowo
zamawiajacy wskazuje, ze mozna uzywa¢ workow od 60 do 120 I, o wytrzymalos$ci
minimum 25 kg, co umozliwi mieszkancom uzytkowanie workow dla nich odpowiednich.

3. Zamawiajacy w pkt 5.8 zalagcznika A do SWZ dopuszcza aby Wykonawca w ramach
wynagrodzenia umownego wyposazyt wtascicieli nieruchomosci zamieszkatych na caty



okres trwania umowy W pojemniki przystosowane do gromadzenia odpadéw
segregowanych. Gromadzenie odpadéw szkta w workach jest powszechnie obowigzujace
1 wydaje si¢, ze jesli stanowitoby to takie zagrozenie, o ktorym mowa, to byloby to
prawnie uregulowane i zabraniajace uzywania workow do przedmiotowej frakcji.

Pytanie 4

Rozdziat II punkt 11.5 OPZ poprzez wyjasnienie czy Zamawiajacy celowo odstgpit od
wymogu, aby pojazdy odbierajace odpady komunalne wyposazone byly w system odczytu
RFID w przypadku nieruchomos$ci niezamieszkatych, czy tez pominigcie tego wymogu
stanowi omylke pisarska. Zdaniem Pytajgcego mozliwos$¢ zbierania i odczytywania danych
poprzez system RFID jest konieczne do prawidlowego $wiadczenia ustugi, w szczegdlnosci
aby unikng¢ finansowania przez mieszkancow odbioru odpaddéw z firm, ktore niekiedy
wystawiaja wiecej pojemnikow niz zadeklarowaty. Dodatkowo, system RFID stanowi
zabezpieczenie zarowno dla podmiotu odbierajacego odpady jak 1 wlasciciela
nieruchomos$ci w przypadku zarzutu nieprawidtowego gospodarowania odpadami. Ponadto,
wymog posiadania czytnika RFID wystepuje w obecnej umowie na wykonanie zamdowienia
publicznego.

Odpowiedz

W obecnie funkcjonujacym przetargu w pkt. 13.4 zatacznika A do SWZ zawarto zapis, ze
Wykonawca jest zobowigzany do  biezgcego prowadzenia ewidencji (w formie
elektronicznej) ilosci pojemnikow i workow odebranych od witascicieli nieruchomosci
niezamieszkatych, przy jednoczesnym obowigzku oznaczenia pojemnikow na odpady
zmieszane systemem RFID. Z uwagi na fakt, ze obecnie wlasciciele nieruchomosci
niezamieszkatych optat¢ za gospodarowanie odpadami komunalnymi uiszczaja od kazdego
pojemnika oraz worka (niezaleznie od frakcji), to fakt dalszego utrzymywania systemu
tylko dla pojemnikéw na odpady zmieszane nie jest uzasadniony ekonomicznie z uwagi na
fakt, ze dla odpadow segregowanych 1 tak wymagana jest ewidencja, ktéra prowadzona jest
prawdopodobnie recznie. W momencie wprowadzania systemu RFID nieruchomosci
niezamieszkate uiszczaly optate tylko za pojemnik na odpady zmieszane, co uzasadniato
fakt elektronicznego ewidencjonowania tych pojemnikow, bez wzgledu na ilo$¢ odebranych
odpadow segregowanych. Obecnie, majac na uwadze powyzsze oraz fakt, ze nie wszyscy
wilasciciele nieruchomosci zamieszkatych wyrazili zgode na oznaczenie pojemnika, co 1 tak
wymusza reczne wpisywanie danych oraz w celu nie generowania dodatkowych kosztow
montazu systemu RFID postanowiono o ujednoliceniu ewidencji i odstgpiono od obowigzku
posiadania ww. systemu. Jednoczes$nie wskazano, ze ewidencj¢ prowadzi si¢ w sposob
elektroniczny, co nie wyklucza uzywania przez Wykonawce systemu RFID.

Pytanie 5

Rozdziat II punkt 13.1 OPZ poprzez wyjasnienie czy Wykonawca dotacza kazdorazowo
do miesigcznego raportu ,,Wykaz odebranych pojemnikéw/workéw” jedynie co do
nieruchomosci niezamieszkalych czy tez co do wszystkich nieruchomosci. Tres¢
przywotywanych postanowien nie jest dla Pytajacego jasna, stad konieczno$¢ ich
wyjasnienia.



Odpowiedz

Obowigzek prowadzenie ewidencji dotyczy nieruchomosci niezamieszkalych oraz
nieruchomosci, ktére w czeSci stanowig nieruchomosci, na ktorych zamieszkuja
mieszkancy, a w cze$ci nieruchomosci, na ktoérych nie zamieszkujg mieszkancy (potocznie
zwanymi nieruchomosciami mieszanymi).

Pytanie 6

§ 8 ust. 7 oraz ust. 12 wzoru umowy (cz. I-VI) tj. wyjasnienie czy Zamawiajacy odstapi od
wymogu przedtozenia faktur wystawionych przez Podwykonawcow oraz dowodu zaptaty
tych faktur, a nadto czy zrezygnuje z uprawnienia do wstrzymania platno$ci na rzecz
Wykonawcy w przypadku braku ptatnosci na rzecz podwykonawcow, a jezeli nie to jakie sg
podstawy faktyczne i prawne przyjecia takich rozwigzan biorac pod uwage, ze:

1. Na gruncie prawa zamowien publicznych Zamawiajgcy nie ponosi odpowiedzialnosci za
zaptate wynagrodzenia na rzecz Podwykonawcow w przypadku zamdowienia publicznego na
dostawy lub ustlugi, a obowigzek bezposredniej platnosci Podwykonawcom w przypadku
uchylania si¢ od zaptaty przez Wykonawce jedynie przewidziany jest w art. 465 p.z.p.
jedynie w przypadku umowy na roboty budowlane,

2. Wykonawce moze taczy¢ =z Podwykonawcg wiele réznych stosunkow
zobowigzaniowych, w tym niezwiazanych z przedmiotem zamdwienia publicznego, a tym
samym, mogg dokonywaé¢ wzajemnych rozliczen w dowolny sposéb, w tym poprzez
potracenie. W zwigzku z powyzszym, brak faktycznej ptatnosci na rzecz Podwykonawcy
moze by¢ w petni dopuszczalnym stanem zaakceptowanym przez obie strony.

3. Obowigzek zaptaty wynagrodzenia Podwykonawcom w sytuacji, kiedy Wykonawca nie
otrzymatl jeszcze za te ustugi wynagrodzenia od Zamawiajacego powoduje konieczno$é
kredytowania przez Wykonawce wykonania ustugi. Jest to dzialanie zupelnie nieznajdujace
uzasadnienia ani w stanie faktycznym, ani tez w przepisach p.z.p. czy tez kodeksu
cywilnego.

4. Przepisy p.z.p. W sposob wyczerpujacy i wystarczajacy chronig interes podwykonawcow.

Odpowiedz

Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci § 8 ust. 7 projektowanych postanowien umowy
(cz. 1-VI) poprzez usunigcie zapisu : ,, ... z zastrzezeniem konieczno$ci przedtozenia w tym
terminie dowodu zaptaty Podwykonawcy/om wraz ze zgodnymi z tymi dowodami zaplaty
odpowiednimi kopiami faktur VAT wystawionymi przez Podwykonawce/céw za okres
rozliczeniowy pokrywajacy si¢ z okresem rozliczeniowym objetym dana faktura VAT
wystawiong przez Wykonawce” .

Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci § 8 ust. 8 projektowanych postanowien umowy
(cz. VII) projektowanych postanowien umowy poprzez usunigcie zapisu : ,, ... wraz ze
zgodnymi z tymi dowodami zaplaty odpowiednimi kopiami faktur VAT wystawionymi przez
podwykonawce/céw za okres rozliczeniowy pokrywajacy si¢ z okresem rozliczeniowym
objetym dang faktura VAT wystawiona przez Wykonawce”.

Zamawiajacy usuwa zapis § 8 ust. 12 projektowanych postanowien umowy ( cz. I-VII).



Pytanie 7

§ 9 ust. 7 wzoru umowy (cz. I-VI), tj. wyjasnienie czy Zamawiajacy dopusci zmiang w/w
postanowien w ten sposob, ze W przypadku zmiany umowy na wykonanie zaméwienia
publicznego w czasie jej trwania w zakresie wysoko$ci wynagrodzenia, wynagrodzenie za
$wiadczenie ustugi w ramach prawa opcji obliczane zostanie na podstawie stawek
obowigzujacych w dniu skorzystania z tego prawa, a nie stawek z oferty. Takie rozwigzanie
jest konieczne, gdyz moze doj$¢ do sytuacji, w ktorej w czasie obowigzywania umowy
wynagrodzenie Wykonawcy z uzasadnionych wzgledow zostanie podwyzszone. Tym
samym, stawki stanowigce podstawe¢ wynagrodzenia za ustugi §wiadczone na podstawie
prawa opcji powinny zosta¢ urealnione.

Odpowiedz

Zamawiajgcy wyraza zgode, aby w przypadku skorzystania z prawa opcji do kalkulacji
przyjete zostaty stawki z dnia skorzystania z tego prawa przez Zamawiajacego.

§ 9 ust. 7 projektowanych postanowien umowy ( cz. I-VIl) - zdanie drugie otrzymuje
brzmienie: ,,Wynagrodzenie Wykonawcy za realizacj¢ ustugi objgtej prawem opcji zostanie
wyliczone na zasadach przewidzianych niniejsza umowa oraz na podstawie cen
jednostkowych obowiazujacych w dniu skorzystania z prawa opcji.”

Pytanie 8

§ 10 ust. 1 lit a. i b. wzoru umowy (cz. I-VI), tj. wyjasnienie czy Zamawiajacy zmieni
przedmiotowy zapis w ten sposob, ze roztozy ryzyko nieosiggnigcia odpowiednich
poziomoéw ilosci odpaddow na dwie strony umowy, tj. Wykonawce i Zamawiajacego z uwagi
na to, ze prawidlowa gospodarka odpadami w tym zakresie zalezna jest przede wszystkim
od mieszkancow gminy, ktorzy powinni prawidtowo segregowaé odpady, czym umozliwia
ich dalsze prawidtowe zagospodarowanie przez Wykonawce. Tym samym, sg to czynniki
zupetnie niezaleznie od Wykonawcy, a co za tym idzie — ryzyko ich wystapienia, a takze
konsekwencje z nim zwigzane powinny obcigza¢ obie strony.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie zmienia zapisu § 10 ust. 1 lit. a i b projektowanych postanowien umowy
(1-V1).

Zgodnie z art. 6f ust.la pkt 6 ustawy z dnia 13 wrzeénia 1996r. 0 utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach ,,Umowa w sprawie zamowienia publicznego na odbieranie odpadow
komunalnych od wiascicieli nieruchomosci albo na odbieranie i zagospodarowanie odpadow
komunalnych od wlascicieli nieruchomosci w czesci dotyczgcej odbierania odpadow okresla w
szczegolnosci:

szczegotlowe wymagania stawiane przedsiebiorcom odbierajgcym odpady komunalne od
wlascicieli nieruchomosci”.

W regulaminie utrzymania czystosci i porzadku na terenie Zwiagzku okreslono kiedy wiasciciel
nieruchomos$ci spetlnia wymog selektywnego zbierania odpaddéw. Obarczenie podmiotu
odbierajacego odpady odpowiedzialnoscia za osiagnigcie przez gminy cztonkowskie Zwigzku
okreslonymi przepisami prawa poziomami ma na celu rzetelniejsze weryfikowanie (przez
pracownikow bezposrednio odbierajgcych) odpadéw znajdujacych si¢ w pojemnikach/workach,
ktore wiasciciele nieruchomos$ci wystawiaja (przy obowiazkowej selektywnej zbidrce frakcja



odpadow zmieszanych winna si¢ zmniejsza¢). Zwigzek realizuje zadania ustawowe poprzez
podmioty wybrane w drodze przetargu na $wiadczenie ustug odbioru i zagospodarowania
odpadéw komunalnych a nie poprzez wtasnych pracownikéw wobec czego nie ma kontroli nad
forma weryfikacji odbieranych pojemnikow.

Zgodnie z art. 6ka ust.1 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach ,,W przypadku
niedopetnienia przez wiasciciela nieruchomosci obowiqzku selektywnego zbierania odpadow
komunalnych, podmiot odbierajqcy odpady komunalne przyjmuje je jako niesegregowane
(zmieszane) odpady komunalne i powiadamia o tym wdjta, burmistrza lub prezydenta miasta
oraz wtasciciela nieruchomosci”.

W przypadku braku odpowiedzialnosci ze strony Wykonawcy za osiagnigte poziomy
np. recyklingu, istnieje obawa, iz nie bedzie prawidtowej weryfikacji odpadéw znajdujacych sie
w pojemnikach, a operator moze nie postepowaé w sposob okreslony w art. 6ka ust.1 ustawy o
utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach, co w konsekwencji moze przedtozy¢ si¢ na
nieosiggni¢te poziomy oraz kary dla Zamawiajacego. Odpowiedzialno$¢ podmiotu, ktdry
bezposrednio zajmuje sie¢ odbiorem odpadéw pozwoli zagwarantowaé, iz ushuga bedzie
swiadczona w sposob pelniejszy oraz rzetelniejszy (np. poprzez szkolenia pracownikow
odbierajacych odpady).

Instalacje komunalne doczyszczajg odpady, ktore juz trafity do odpadéw zmieszanych, a ktore
nie powinny si¢ tam znalezé. Znaczgca cze$¢ odpadow =z instalacji komunalnej po
doczyszczeniu zostaje np. deponowanych, poniewaz doczyszczenie ich jest ekonomicznie
nicoplacalne — w przypadku gdyby odpady te trafity do odpowiednich workow/pojemnikow,
wptyn¢to by to na podniesienie pozioméw recyklingu. Podmiot odbierajacy odpady winien
podejmowaé dziatania, aby nie dopusci¢ do sytuacji opisanych powyzej, poprzez ciagle
kontrolowanie pojemnikéw/workow z odpadami.

W zwigzku z powyzszym zasadnym jest udziat podmiotu odbierajacego bezposrednio odpady
w odpowiedzialnosci za osiagnigte przez Zamawiajacego poziomy.

W mysl wyroku Krajowej 1zby Odwotawczej KIO 2547/19, z dnia 7 stycznia 2020 roku ,,0d
wykonawcy uzaleznione jest wyltacznie to, czy bedzie realizowal zamowienia z
zachowaniem standardu nalezytej starannosci i na warunkach okre$lonych przez
Zamawiajacego. Organ wykonawczy gminy, obowigzany jest udzieli¢ zamowienia na odbior
lub odbiér i zagospodarowanie odpadéow komunalnych z nieruchomos$ci zamieszkatych. W
tymze postgpowaniu, kreuje $cisle okreslone wymogi, w tym jakosciowe i Srodowiskowe, oraz
warunki dotyczace realizacji zamdwienia, wypetniajac tym samym dyspozycje art. 29
P.z.p. W konsekwencji, realizacja zamowienia, nastgpuje przez wykonawce, w sposob Scisle
zdeterminowany przez Zamawiajacego.[...]. Prawem zamawiajacego jest takie opisanie
przedmiotu zamoéwienia i ustalenie warunkéw kontraktowych, ktorych realizacja zaspokoi
w najszerszym Kontekscie okreslone potrzeby zamawiajacego, W tym miedzy innymi
potrzeby spoteczne.[...]. Nie mozna réwniez zapomnie¢, ze obowigzkiem Zamawiajacego jest
uwzglednienie jego potrzeb zwigzanych z nalezytg realizacja zamowienia, ktore w obiektywny
sposob doprowadza do wyboru wykonawcy gwarantujgcego nalezyte wykonanie zamowienia i
realizacje celu przy$wiecajacego danemu zamowieniu. [...]. W ocenie Izby, zarzut dotyczacy
niezgodnego z przepisami ustawy zobowigzania wykonawcy do zapewnienia podczas
realizacji zamoéwienia osiggnigcia odpowiednich poziomdéw recyclingu nie zastuguje na
uznanie. Mozliwo$¢ natozenia na wykonawcéw wylonionych w toku procedur o
zamoOwienie publiczne obowigzkéw dotyczacych osiagniecia odpowiednich poziomow
recyclingu, potwierdzaja zapadte orzeczenia Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 4 stycznia
2013 roku, sygn. akt KIO 2829/12 czy z dnia 29 listopada 2012 roku, sygn. akt KIO 2544/12, z
dnia 15 kwietnia 2013 roku, sygn. akt KIO 771/13[...]. Osiagni¢cie odpowiednich pozioméw
recyclingu nalezy pojmowac raczej jako obowigzek gminy a nie jej zadanie wtasne. Niemniej
jednak, nie mozna Zamawiajagcemu odmowi¢ prawa do uksztaltowania stosunku prawnego
w taki sposob, aby natozy¢ na wykonawce wylonionego w trybie postgpowania 0 zamoéwienia



publiczne, obowiazek uzyskiwania odpowiednich pozioméw recyclingu w ramach
okreslonych frakcji i zapewnienia sobie prawidlowej realizacji uslug. Poprzez takie
zobowigzanie 0 charakterze kontraktowym, gmina nie wyzbywa si¢ cCigzacej na niej
odpowiedzialno$ci, wynikajacej z mocy prawa, odnoszacej sie do poziomu recyklingu
przewidzianego w ustawie 0 utrzymaniu czystosci i porzadku. Zatem, zobowigzania
wykonawcy do dbatosci o osiggniecie odpowiednich poziomow recyclingu nie mozna oceniac
jako przeniesienia obowigzku, wynikajacego z mocy przepisOw prawa i spoczywajacego na
gminie. Jezeli gmina moze powierzy¢ (a w zasadzie musi) wykonanie okreslonego zadania
podmiotowi zewne¢trznemu, to musi mie¢ takze mozliwo$¢ zapewnienia sobie nalezytej
realizacji takiego zadania. [...]. Temu wilasnie celowi stuzy przewidzenie we wzorze
umowy kar umownych za nieosiggnigcie wymaganych poziomow recyklingu. Niewatpliwie
bowiem, to wykonywanie przez wykonawce okreslonych obowigzkow ma decydujacy
wpltyw na mozliwo$¢ wypelnienia przez gming obowiazkéw zwigzanych z selektywna
zbiorkg odpaddéw i osigganiem wymaganych pozioméw recyklingu. W ocenie lzby w
ustawie 0 utrzymaniu czystosci | porzadku znowelizowanej w 2019 roku nie
wprowadzono zakazu umownego uregulowania odpowiedzialnosci wykonawcoéw  za
osiggniecie poziomow recyklingu, za ktore ustawowo odpowiada gmina. Gmina jedynie
posrednio uczestniczy w procesie selektywnej zbiorki odpadow, jej uprawnienia maja
raczej wymiar informacyjno-edukacyjny, natomiast to podmiot realnie wykonujacy
okreslone zadania, niejako ,,w terenie”, wsréd mieszkancow, moze wpltywac na realizacje
celu, jakim bedzie prawidtowa segregacja odpadow i ich odzysk. Gmina sama bowiem nie
dokonuje odbioru odpadéw, a to wilasnie prawidtowe przeprowadzenie takich czynnosci
odnosi si¢ do osiagniecia celu przedmiotowej umowy. Nie jest roéwniez zabronione
przepisami uszczegotowienie obowigzku osiagnigcia okreslonych poziomow recyklingu dla
poszczegolnych frakcji w sposob sprecyzowany w postanowieniach umownych. Podmiot
faktycznie realizujacy obowigzki gminy nie moze by¢ zwolniony z odpowiedzialnosci.
Uprawnieniem wykonawcy jest oszacowanie ryzyka realizacji takiego kontraktu i jego
wycena oraz udzial w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego.

Pytanie 9

§ 10 ust. 9 wzoru umowy (cz. I-VI) poprzez wyjasnienie czy Zamawiajacy przyzna
Wykonawcy analogiczne uprawnienie jak to przystugujace Zamawiajacemu tzn.
uprawnienie do dochodzenia odszkodowania przewyzszajacego wysoko$¢ zastrzezonych
kar umownych do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody na zasadach ogolnych
uregulowanych w kodeksie cywilnym. Wyrazenie zgody na przyznanie Wykonawcy takiego
uprawnienia stanowitoby wyraz zasady rownosci stron.

Odpowiedz

Zamawiajacy nie zmienia zapisu § 10 ust. 9 projektowanych postanowien umowy (I-VII)

Pytanie 10

§ 12 ust. 3 lit. g wzoru umowy (cz. I-II), tj. wyjasnienie w jaki sposoéb Zamawiajacy
stwierdzi naruszenie przez Wykonawce obowigzku okreslonego w tym postanowieniu, tj.
przy uzyciu jakich dokumentéw oraz jakie dokladnie stosujgc kryteria — prosimy o
wskazanie doktadnych parametrow, ktore skutkowaé bedg uznaniem przez Zamawiajacego,
ze Wykonawca nie wykonat tego obowigzku. Wyjasnienia sg konieczne z uwagi na to, ze
kwestionowane postanowienie nie jest wystarczajaco jasne, a tym samym wprowadza
watpliwosci interpretacyjne.



Odpowiedz

Zgodnie z par. 4 Zamawiajacy bedzie weryfikowat spetnienie tego obowiazku na podstawie
o$wiadczenia Wykonawcy ztozonego do raportu miesiecznego — zat. nr 3 do OPZ .

Pytanie 11

§ 13 ust. 1 wzoru umowy (cz. I-VI) poprzez wyjasnienie czy Zamawiajacy dopusci dodanie
do powyzszego paragrafu postanowienia wskazujacego maksymalny termin, w ktorym
Zamawiajacy powinien odnie$¢ si¢ do wniosku Wykonawcy o zmiang umowy, np. 30 dni
oraz czy Zamawiajacy wprowadzi zapis, ze Wykonawcy przysluguje roszczenie o zmiang
wynagrodzenia. Przychylenie si¢ do powyzszej prosby zapobiegnie sytuacji, w ktorej
wniosek Wykonawcy bedzie rozpoznawany przez zbyt dlugi okres czasu nieuzasadniony
okolicznosciami, a Wykonawca nie bedzie miat zadnych mechanizméw przymuszenia
Zamawiajacego do zajecia stanowiska, przez co jego uprawnienie do zadania zmiany
umowy bedzie jedynie iluzoryczne.

Odpowiedz

Okreslenie maksymalnego terminu nie jest mozliwe z uwagi na fakt, iz z do$wiadczenia
Zamawiajacego wynika, ze wykonawcy wielokrotnie przedktadaja niepetne wnioski, ktore
w poOzniejszym czasie zobowigzani s3 uzupelnié. Zamawiajacy rozpatruje w pelni
umotywowane wnioski w terminie niezwtocznym.

Pytanie 12

§ 14 pkt wzoru umowy (cz. I-VI) poprzez wyjasnienie czy Zamawiajacy zmieni
to postanowienie umowne w ten sposob, aby nie bylo niezgodne z przepisami p.z.p.,
tj. wyeliminowanie ograniczenia w mozliwosci zadania waloryzacji wynagrodzenia w
przypadku wzrostu cen materialow 1 kosztow wykonania ustugi, biorgc pod uwagg, ze:

1. Nie jest prawda, ze cena materiatow, w szczegdlnosci cena paliwa, jest wartosciag
nieistotng w cenie wynagrodzenia, lecz jest znaczacym czynnikiem cenotworczym,

2. Art. 439 ust. 1 pkt 3 p.z.p. jest przepisem bezwzglednie obowigzujacym, a sformutowane
przez Zamawiajgcego postanowienia umowne de facto w sposob nieuprawniony wylaczaja
mozliwos$¢ jego stosowania,

Dodatkowo, czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang postanowien § 14 pkt 8 i 9 wzoru
umowy poprzez usuni¢cie minimalnej wysokosci zmiany wskaznika cen towarow i ustug
konsumpcyjnych umozliwiajacych zmiang wynagrodzenia oraz maksymalnego limitu
zmiany wynagrodzenia oraz wprowadzenie automatycznej waloryzacji wynagrodzenia
Wykonawcy — co kazde 6 miesiecy w oparciu o zmian¢ wskaznika cen towarow i ustug
konsumpcyjnych.

Jednoczesnie, prosimy o wyjasnienie czy oparta na obecnych postanowieniach
umownych interpretacja Wykonawcy jest poprawna — jezeli po 6 miesigcach
obowigzywania umowy wyliczony wskaznik zmiany cen i towaréw konsumpcyjnych
wyniesie np. +8%, Wykonawca bedzie moégt ztozy¢ do Zamawiajagcego wniosek o
zwigkszenie wynagrodzenia o 8%, a Zamawiajacy ten wniosek uwzgledni — przy czym
nowa stawka wynagrodzenia obowigzywata bedzie od miesigca, w ktérym ogloszono
wskaznik przyjety za podstawe obliczen — az do ewentualnej kolejnej waloryzacji
wynagrodzenia?
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Ze wzgledu na malo precyzyjne zapisy umowy konieczne jest wskazanie doktadnego

mechanizmu zmiany wynagrodzenia.

Odpowiedz

Zamawiajacy dokonuje zmiany § 14 projektowanych postanowien umowy (cz. I — V1), ktory
otrzymuje brzmienie:

§ 14

WALORYZACIA WYNAGRODZENIA WYKONAWCY

Zgodnie z art. 439 ust. 1 ustawy PZP, Strony przewiduja mozliwo$¢ zmiany wysokoscCi
wynagrodzenia okreslonego w § 8 ust. 1) w przypadku zmiany cen materiatow lub kosztéw
zwigzanych z realizacja zamoéwienia na zasadach okreslonych ponize;j:

1)

2)

3)

4)

5)

Ustala si¢, ze umowa moze zosta¢ zmieniona w przypadku wystgpienia zmiany
w wysokosci kosztow paliwa do pojazdow wykorzystywanych przy realizacji umowy
wplywajacych na koszty odbioru i zagospodarowania odpadéow komunalnych na
podstawie niniejszej] umowy w stosunku do wysokosci cen paliwa obowigzujacych
w dniu ztozenia oferty, jednakze tylko kiedy warto$¢ zmiany cen przekroczy 30 %
w stosunku do stawek przyjetych przez wykonawce w ofercie (publikowanych przez
Orlen) i utrzyma si¢ przez okres 3 miesiecy. Gdy umowa zostanie zawarta po uplywie
180 dni od dnia uplywu terminu sktadania ofert, poczatkowym terminem ustalenia
zmiany wynagrodzenia jest dzien otwarcia ofert.

Wynagrodzenie bedzie podlegato waloryzacji najwczes$niej poczawszy od 7
pelnego miesigca kalendarzowego po zawarciu umowy. Whniosek waloryzacyjny
mozna ztozy¢ w przypadku wykazania ww. wzrostu cen paliwa w oparciu hurtowe
ceny paliwa publikowane przez Orlen (https://www.orlen.pl/pl/dla-biznesu/hurtowe-
ceny-paliw).

Zmiana w wysokos$ci wynagrodzenia, o ktorej mowa w pkt 1) polega¢ bedzie
na zwigkszeniu badz obnizeniu jednostkowych cen za odbidr i zagospodarowanie
odpadéw komunalnych o réznice pomigdzy dotychczasowa kwotg stawki paliwa
obowigzujaca w dniu zlozenia oferty a kwota zmienionej stawki 1 zacznie
obowigzywa¢ od dnia zlozenia uzasadnionego 1 zaakceptowanego przez
Zamawiajacego wniosku Wykonawcy lub Zamawiajacego. Wykonawca zobowigzany
bedzie do wykazania wptywu zmiany kosztu paliwa na wysoko$¢ zmienionej stawki
za odbior i1 zagospodarowanie. Dopuszcza si¢ tylko zmiang wynagrodzenia za czg$¢
Umowy realizowang po dniu ztozenia wniosku.

Maksymalna warto§¢ zmiany wynagrodzenia, o ktorej mowa w pkt 1) w efekcie
zastosowania ww. postanowien wynosi 5 % kwoty, o ktorej mowa w § 8 ust 1
Umowy. Postanowien umownych w zakresie waloryzacji nie stosuje si¢ od
chwili osiggnigcia limitu, o ktorym mowa powyzej.

Warunkiem zawarcia przez strony stosowanego aneksu w zwiazku z zaistnieniem
przestanek okreslonych w pkt 1) jest ztozenie przez Wykonawce lub Zamawiajacego
wniosku zawierajacego co najmniej wskazanie podstaw wyliczenia kosztow paliwa
majacych wpltyw na koszt odbioru i zagospodarowania i proponowanej wysokosci
zmiany wynagrodzenia oraz daty jej wprowadzenia wraz ze szczegbélowym
wyliczeniem zmiany wynagrodzenia.

Zmiana wynagrodzenia w zwigzku z waloryzacja wynagrodzenia nastapi w
odniesieniu do cen jednostkowych zawartych w formularzu cenowym i wymaga


https://www.orlen.pl/pl/dla-biznesu/hurtowe-ceny-paliw
https://www.orlen.pl/pl/dla-biznesu/hurtowe-ceny-paliw
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zawarcia aneksu do niniejszej umowy w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.
Warto$¢ umowy okreslona w § 8 ust. 1 umowy nie ulegnie zmianie.

6) Wykonawca, ktorego wynagrodzenie zostalo zmienione zgodnie z niniejszym
paragrafem, zobowigzany jest do zmiany wynagrodzenia przystugujacego
Podwykonawcy, z ktorym zawart umowe o podwykonawstwo, w zakresie
odpowiadajagcym zmianom kosztow dotyczacych zobowigzania Podwykonawcy.

7) W przypadku powierzenia przez Podwykonawce realizacji ustugi Dalszemu
Podwykonawcy zapis pkt 6) stosuje si¢ odpowiednio.

Pytanie 13

§ 16 ust. 9 wzoru umowy (cz. I-II) poprzez wyjasnienie co Zamawiajacy rozumi€ przez
sformutowanie ,,inne informacje (wykazy) dotyczace swiadczonej ustugi”, w szczegdlnosci
poprzez wskazanie konkretnych dokumentow jakich bedzie mogt zagdaé Zamawiajacy od
Wykonawcy. Tre$¢ przywotywanych postanowien nie jest dla Pytajacego jasna, stad
konieczno$¢ ich wyjasnienia.

§ 3 ust. 15 wzoru umowy (cz. ITI-VI) poprzez wyjasnienie czy interpretacja postanowien
umowy oraz ustawy o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych w obecnym brzmieniu
dokonana przez Wykonawce, a zakladajaca, ze do wykonania zaméwienia w cz. I1I-VI nie
potrzebuje on pojazdow o napedzie elektrycznym lub napedzanych gazem ziemnym. Tres¢
przywolywanych postanowien nie jest dla Pytajacego jasna, stad konieczno$¢ ich
wyjasnienia.

Odpowiedz

Zamawiajacy usuwa zapis § 16 ust. 9 projektowanych postanowiefi umowy (cz. I-II).

W zakresie § 3 ust. 15 wzoru umowy (cz. III-VI)- Zamawiajacy nie wymaga spetnienia
tego obowigzku w przypadku cz. III-VI. Przytoczony zapis bedzie obowigzywat tylko
w przypadku gdy Wykonawca do realizacji danej cze¢$ci zamoéwienia bedzie wykorzystywat
wigcej niz 4 pojazdy.

Pytanie 14

§ 12 punkt 3 wzoru umowy (cz. III-VI) poprzez wskazanie czy Zamawiajacy usunie to
postanowienie umowne, jako ze z pozostatych czesci dokumentacji przetargowej nie wynika
uprawnienie Zamawiajacego do bezposredniej zaptaty wynagrodzenia Podwykonawcom.

Odpowiedz
Zamawiajgcy usuwa zapis umowy dot. § 12 ust. 2 pkt 3 (cz. I11-V1).

Pytanie 15

Zamawiajacy w ogloszeniu punkt I1.1.4. zamieszcza zapis ze ,,przedmiotem zaméwienia sg
ustugi odbioru 1 zagospodarowania odpadow komunalnych ..... w tym odzysk lub
unieszkodliwianie , w sposOb zapewniajacy osiggnigcie odpowiednich poziomow
recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia odzysku innymi metodami ....... ”
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Zwiazku z powyzszym:

1. Jaki poziom recyklingu nalezy uzyska¢ w przypadku zadania VII. Zagospodarowania
popiotow i zuzla kod odpadu 20 01 99

Czy w tym zakresie Zamawiajacy bedzie stosowal § 7 ust. 1 Rozporzadzenia z dnia 3
sierpnia 2021 r. w sprawie sposobu obliczania pozioméw przygotowania do ponownego
uzycia i recyklingu odpadéow komunalnych:

W masie odpadéw komunalnych poddanych recyklingowi uwzglednia si¢ mas¢ odpadow,
ktore utracity status odpadoéw, pod warunkiem ze zostaly przetworzone na produkty,
materiaty lub substancje, ktore nie sg odpadami, uzywane do celow pierwotnych lub innych
celow.

Odpowiedz

W pkt 3.9 zatagcznika A do SWZ zawarto zapis, ze odpady winny by¢ zagospodarowywanie
wedlug hierarchii sposobéw postepowania z odpadam w tym odzysk lub unieszkodliwianie
W sposOb zapewniajacy osiggniecie odpowiednich pozioméw recyklingu, przygotowania do
ponownego uzycia i odzysku innymi metodami. Na podstawie art. 3b ust.1 pkt 3 i 4 ustawy
z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jedn. Dz. U.
z 2022 r., poz.2519: dalej: ucpig) gminy sa obowigzane osiggnaé poziom przygotowania do
ponownego uzycia i recyklingu odpadéw komunalnych w wysoko$ci co najmniej: 35%
wagowo - za rok 2023 oraz 45% wagowo - za rok 2024. W zwigzku z powyzszym
Wykonawca winien zagospodarowa¢ odpady w taki sposob aby uzyska¢ co najmniej ww.
poziomy. Zamawiajagcy dokonuje obliczen na podstawie danych zawartych w ztozonych
sprawozdaniach (o ktorych mowa w Rozdziale 4b Sprawozdawczos¢ i analizy ucpig oraz
aktualnych, stosownych aktow wykonawczych). Nalezy uwzglednic, ze poziom recyklingu
wylicza si¢ z kilku sktadowych, a informacjach o masach poddanych recyklingowi winny
odzwierciedla¢ stan faktyczny.

W przypadku zmiany przepisow prawa zgodnie z zapisem § 13 ust. 1 pkt 2)
projektowanych postanowien umowy, Zamawiajacy przewidzial mozliwos¢ zmiany
zawartej umowy.

Pytanie 16

Czy nalezy rozumiec¢, ze Sine qua non przyjecia oferty za wazna jest posiadanie stosownych
decyzji oraz innych dokumentéw na podstawie ktorej mozna potwierdzi¢ utrate statutu
odpadow a tym samym uzyska¢ potwierdzenia recyklingu ?

Przetworzenie odpadu ex 200199 na odpad 191209, ktéry zostanie zastosowany
do rekultywacji zamykanych sktadowisk lub przesypki na skladowiskach, a takze
wykorzystanie w tym samym celu odpadu ex 20 01 99 nie uzyska zadnego poziomu
recyklingu.

Odpowiedz
Jezeli wykonawca ubiegajacy si¢ o udzielenie zamdwienia dysponuje decyzja na

przetwarzanie odpadu 20 01 99, nie zachodzi konieczno$¢ zmiany posiadanego zezwolenia.

Odpad 20 01 99 stanowi szersza kategorie w stosunku do ex 20 01 99, wigc jezeli podmiot
posiada zezwolenie uwzgledniajgce odpady o kodzie 20 01 99 - inne niewymienione frakcje
zbierane w sposob selektywny, moze przetwarza¢ rowniez odpad ex 20 01 99 popidt z
palenisk domowych.

Pozostate kwestie dotyczace recyklingu zostaty uwzglednione w odpowiedzi na pytanie 15.
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Pytanie 17

Zwracam sie z wnioskiem o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia (SWZ)
pkt. 9a ppkt. 2.1 ,Wykonawca dysponuje lub bedzie dysponowal najpézniej w dniu
rozpoczecia swiadczenia ustugi: co najmniej 1 pojazdem elektrycznym lub pojazdem
napedzanym gazem ziemnym we flocie pojazdow uzytkowanych przy wykonywaniu
zadania, w rozumieniu ustawy z dnia 11 stycznia 2018 roku o elektromobilnosci i paliwach
alternatywnych (t.j Dz. U. z 2022 r. poz. 1083, ze zm.), z uwzglednieniem liczby pojazdow
wykazanych w formularzu oferty.” oraz pkt. 9a ppkt. 2.2 ,Wykonawca dysponuje lub
bedzie dysponowat najpozniej w dniu rozpoczecia $swiadczenia ustugi: co najmniej 1
pojazdem kategori N2 i N3, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2018/858,
napedzanych paliwami alternatywnymi w catkowitej liczbie

pojazdow tych kategorii przy wykonywaniu zadania, w rozumieniu ustawy z dnia 11
stycznia

2018 roku o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1083, ze
zm.), z uwzglednieniem liczby pojazdow wykazanych w formularzu oferty” dla
postgpowania

prowadzonego W trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,,Swiadczenia ustug odbioru i
zagospodarowania odpadéw komunalnych z terenu gmin Zwigzku Miedzygminnego EKO
SIODEMKA”, numer sprawy: GOA.271.2.2022 w nastepujacym zakresie:

1. Czy w zwiagzku z brakiem infrastruktury dotyczacej mozliwosci tadowania pojazdow
badZ tankowania gazu ziemnego oraz braku planéw na jej powstanie na terenie gmin
obstugiwanych przez Zwiazek Miedzygminny Eko Siodemka oraz gmin sasiednich,

czy Zamawiajacy dopuszcza zmiane kryterium elektromobilnosci np. na zwigkszenie
spetnienia kryterium emisji spalin o normie euro 6.

Odpowiedz

Z uwagi na przepisy ustawy o elektromobilno$ci dotyczace Zamawiajgcego, zapisy SWZ
w tej kwestii pozostaja bez zmian.

Pytanie 18

Zgodnie z informacjami, jakie posiada Wykonawca, w zaleznosci od instalacji
przetwarzajacej, istnieje mozliwos¢ wliczenia co najmniej 70% strumienia bioodpadow do
osigganego poziomu recyklingu, w my$l aktoéw wykonawczych wydanych na podstawie
ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach. W jaki sposdb Zamawiajacy
zamierza zmodyfikowa¢ zapisy §5 projektu umowy tj. Wymagane poziomy recyklingu,
uwzgledniajagc  utratg mozliwosci zagospodarowania przez Wykonawce strumienia
bioodpadow, transportowanych do PSZOK w Rzemiechowie?

Odpowiedz

Dostarczony odpad w postaci bioodpadéw zostanie zagospodarowany w instalacji na
PSZOK-u w Rzemiechowie. Zamawiajacy dokona staran by przywieziona na PSZOK masa
osiggneta jak najwyzsze poziomy recyklingu. Odpady zagospodarowane przez
Zamawiajacego spetniag wymagane poziomy ustawowe. Ilo§¢ odpadoéw do przywiezienia
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przez Wykonawce na PSZOK stanowi ok. 13 % ogolnej ilosci bioodpadow do
zagospodarowania przez Wykonawceg w ramach cz. i Il.

Pytanie 19

Czy obowiazek wynikajacy z §5 Wymagane poziomy recyklingu z projektowanych zapisow
umowy, dotyczy przerzucenia w catosci obowigzku osiggnigcia wymaganych poziomow z
Gminy na Wykonawce? Zapisy przytoczonej ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w
gminach opisuja wyraznie obowiazki, jakie ma kazda Gmina, a nie podmiot odbierajacy
odpady komunalne od wtascicieli nieruchomosci. Poza odpadami objetymi zapisami CzeSci
I jak i Czesci 11, do osigganych poziomoéw bedzie mozliwe wliczenie takze odpadow np. z
przydomowych kompostownikoéw, przekazanych do PSZOKow, odebranych od wiascicieli
nieruchomos$ci na podstawie odrgbnych umow, odebranych i dostarczonych w ramach
niniejszego postepowania bioodpadow do PSZOK Rzemiechow. Wykonawca wnosi 0
doprecyzowanie poprzez wprowadzenie stosownych zapisow uwzgledniajacych roztozenie
obowigzku uzyskania okreslonych w ustawie o utrzymaniu czystosci 1 porzagdku w gminach,
poziomow recyklingu na wszystkie podmioty realizujace ustugi na poczet gminy.

Odpowiedz
Odpowiedz powyzej- jak w odpowiedzi na pytanie 8.

Pytanie 20

II. Szczegotowy opis 1 charakterystyka przedmiotu zamoéwienia dla czesci 11 II pkt 2.2.
W przypadku kiedy Zamawiajacy wskaze odbior i transport bioodpadéw w masie 1200 Mg
(lub zwigkszone o 20% 1440 Mg), wowczas mozliwo$ci na osiggnigcie poziomOw przez
Wykonawce (zgodnie z §5 projektowanych zapisow umowy) w zalezno$ci od instalacji
przetwarzajacej, mogag si¢ zmniejszy¢ az o ok. 10%, co przy wymaganiach Ustawodawcy
robi znaczacg réznice w wywigzywaniu si¢ z niniejszego obowigzku. Wnioskujemy
0 zmniejszenie wymagan w zakresie osigganych pozioméw w zaleznosci od masy
przetransportowanych odpadow z terenow nieruchomosci do PSZOK w Rzemiechowie.

Odpowiedz

Zamawiajacy wyjasnia pkt 1l. 2.2.2 OPZ dotyczacy iloéci bioodpadoéw transportowanych
do PSZOK w Rzemiechowie. W formularzu cenowym okreslono ilo$¢ szacunkowg na 1 000
Mg. W OPZ okreslono, ze w okresie realizacji zamowienia masa ta moze wzrosna¢ lub zmale¢
do 20 %. W zwigzku z powyzszym Wskazano ilo$¢ szacunkowa od 800 do 1200 Mg.

Odpowiedzi na pozostata cze$¢ pytania udzielono w odpowiedzi na pytanie 18.

Pytanie 21

Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ przesytania za pomocg platformy EPUAP ,,wykazu
odebranych pojemnikéw/workéw” w formie edytowalnej oraz pdf, ktéora to umozliwia
ztozenie elektronicznego podpisu kwalifikowanego na przedmiotowym dokumencie?
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Odpowiedz

Zamawiajacy dopuszcza takg mozliwosc.

Pytanie 22

W jaki sposob i z jakim wyprzedzeniem czasowym Zamawiajacy bedzie wskazywat
Wykonawcy termin dostarczenia odpadow ulegajacych biodegradacji do PSZOK
Rzemiechéw? Wykonawca wnosi o doprecyzowanie zapisu w tym zakresie, gdyz bedzie to
miato wptyw na koszty logistyki, a co si¢ z tym wigze wartos¢ oferty.

Odpowiedz

Zamawiajacy bedzie wskazywal Wykonawcy termin dostarczenia odpadoéw ulegajacych
biodegradacji do PSZOK Rzemiechow z 7-dniowym wyprzedzeniem przed planowanym
terminem rozpoczgcia transportu.

Pytanie 23

W jakich dniach i godzinach nalezy dostarcza¢ bioodpady do PSZOK Rzemiechow?
Co w przypadku, gdy z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy, transport bioodpadow
przekroczy godziny otwarcia PSZOK?

Odpowiedz

Bioodpady do PSZOK Rzemiechoéw bedzie mozna dostarcza¢ od poniedziatku do pigtku
w godzinach od 8:00 do 16:00. W wyjatkowych przypadkach inne godziny do ustalenia
z zarzadzajacym PSZOK.

Pytanie 24

Czy bedzie (i w jaki sposob) weryfikowana jako$¢ bioodpadow dostarczonych przez
Wykonawce do PSZOK Rzemiechow?

Odpowiedz

Wykonawca jest odpowiedzialny za jako$¢ odbieranych odpadow od mieszkancow,
natomiast na PSZOK bedzie prowadzona weryfikacja w momencie ich wysypu.

Pytanie 25

Czy wydane przez PSZOK w Rzemiechowie kwity wagowe, bedg dokumentem
stanowigcym podstawe do rozliczen z Zamawiajacym?
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Odpowiedz

Tak, kwity wagowe beda dokumentem stanowigcym podstawe rozliczen z Zamawiajacym.

Pytanie 26

Czy waga w PSZOK w Rzemiechowie jest wagg legalizowang?

Odpowiedz
TAK.

Pytanie 27

Kto jest zagospodarowujacym na karcie przekazania odpadow komunalnych w przypadku
dostaw bioodpadéw do PSZOK Rzemiechow?

Odpowiedz

Zagospodarowujacym na karcie przekazania odpadéw komunalnych w przypadku dostaw
bioodpadéw do PSZOK Rzemiechow jest Zamawiajacy.

Pytanie 28

Wykonawca zwraca si¢ z prosbg 0 Wyjasnienie rozbieznosci pomigdzy formularzem
ofertowym a dokumentacja OPZ w zakresie wskazanych ilosci bioodpadow, ktore beda
wylacznie odbierane i transportowane na PSZOK w Rzemiechowie (dotyczy czesci 11 I1)?

Odpowiedz

Odpowiedzi powyzej, jak w odpowiedzi na pytanie 20.

Pytanie 29

Majac na uwadze niewystarczajacg infrastrukture w  zakresie  dostgpnosci
do tankowania/tadowania pojazdéw, o ktérych mowa w ustawie z dnia 11 stycznia 2018 r.
o elektromobilnosci 1 paliwach alternatywnych oraz majac jednocze$nie na uwadze ,,Aspekt
ekologiczny” zawarty w rozdziale XVIIl. KRYTERIA OCENY OFERT Wykonawca wnosi
o zmian¢ w zakresie spetnienia zdolnos$ci technicznej i zawodowej oraz w Kryterium oceny
ofert dotyczacych pojazdéw, o ktérych mowa w ustawie z dnia 11 stycznia 2018 r.
o elektromobilnosci 1 paliwach alternatywnych poprzez zastgpienie ich pojazdami
spelniajgcymi normy emisji spalin EURO 6.

Wykonawca wnosi 0 dokonanie zmian jw. i zmiang we wszystkich dokumentach
postepowaniach.
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Odpowiedz

Z uwagi na konieczno$¢ ochrony §rodowiska oraz obowiazkéw okreslonych przez ustawe
z dnia 11 stycznia 2018 r. Elektromobilno$¢ i paliwa alternatywne Zamawiajacy nie
przewiduje usuni¢cia tego kryterium.

Pytanie 30

Projekt umowy dla czgsci 11 11 §9, pkt.7 - Wykonawca wnosi 0 zmiang zapisow
uwzgledniajacg stawki jednostkowe obowigzujace w wyniku przeprowadzonej waloryzacji
wynagrodzenia Wykonawcy, w oparciu o ktdre Zamawiajacy bedzie korzystal z prawa
opcji.

Odpowiedz
Odpowiedz wyzej, jak w odpowiedzi na pytanie 7.

Prosz¢ o uwzglgdnienie powyzszych informacji oraz zmian przy przygotowywaniu
oferty przetargowej. Wyznaczone terminy sktadania i otwarcia ofert nie ulegajg zmianie.

Przewodniczacy Zarzadu Z-ca Przewodniczacego Zarzadu
Zwigzku Miedzygminnego EKO SIODEMKA  Zwiazku Miedzygminnego EKO SIODEMKA
/-1 /-1

Ewa Obal Franciszek Marszalek



